@ ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 113. § Nyilt eljaras - EKR000611602018

E60 - Szerzodéskotési-, teljesitési szakasz

Dombévar Varos Onkormanyzata

Rendezvényszervezés EFOP-1.5.3-16-2017-00063

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos néy:  Dombovar Varos Onkorményzata T P T EKRSZ
31506007
Postai cim:
Véros: Dombévar NUTS-kéd: LUK Postai irényftészam: /200 Orszag: ~ Magyarorszag
Egyéb cim adatok: Szabadséag Utca 18
Kapcsolattart6 személy: Reichert Gyula
E-mail: reichert@dombovar.hu Telefon: +36 203697435 Fax:
Internetcim(ek)
Az ajanlatkérd altaldnos cime: (URL) www.dombovar.hu
A felhasznaléi oldal cime: (URL)
Ko6z06s ajanlatkérdk képviseletére Igen
jogosult:
Hivatalos név:  Szakes Kozség Onkormanyzata Nemzeti azonositészdm EKRSZ_
31478335
Postai cim:
Varos: Szakcs NUTS-ko6d: HU233 Postai iranyitdszam: 7213 Orszag: Magyarorszag
Egyéb cim adatok: Kossuth Utca 4
Kapcsolattarté személy: Récsei Gabor
E-mail: szakcsph@tolna.net Telefon: 136 703827917 Fax: +36 74585047
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Internetcim(ek)
Az ajénlatkérd altaldnos cime: (URL)
A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Ko6z0s ajanlatkérdk képviseletére
jogosult:

Hivatalos név:

Postai cim:

AT Do6brokoz
Egyéb cim adatok:
Kapcsolattartd személy:
E-mail: szots.erika@dombovar.hu
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altaldnos cime: (URL)

A felhasznéléi oldal cime: (URL)

Ko6z0s ajanlatkérdk képviseletére
jogosult:

Hivatalos név:

Do6brokéz Kozség Onkorméanyzata

NUTS-kéd:

Lapafé Kézség Onkormanyzata

www.szakcs.hu

www.szakcs.hu

Nem

Nemzeti azonositészam

Péhy Utca 45

HU233 Postai iranyitdszam: 7228
Sz6ts Erika
Telefon: 136 74564585

www.dobrokoz.hu

www.dobrokoz.hu

Nem

Nemzeti azonositészam

Postai cim:

Véros: Lapaft NUTS-kéd: HU233 Postai irdnyitészam: 7214
Egyéb cim adatok: Kossuth Lajos Utca 1

Kapcsolattarté személy: Sz8ts Erika
E-mail: szots.erika@dombovar.hu Telefon: +36 74564585
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altaldanos cime: (URL)
A felhaszndldi oldal cime: (URL)

Ko6z0s ajanlatkérdk képviseletére
jogosult:

Hivatalos név:

Véarong Kézség Onkorméanyzata

https://lapafo-kozseg-onkormanyzata.webnode.hu
https://lapafo-kozseg-onkormanyzata.webnode.hu

Nem

Nemzeti azonositészam

Postai cim:

Varos: Varong NUTS-kéd: HU233 Postai iranyitoszam: 7214
Egyéb cim adatok: Mez6 Utca 1

Kapcsolattarto személy: Sz6ts Erika
E-mail: szots.erika@dombovar.hu Telefon: +36 74564585
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL)
A felhaszndldi oldal cime: (URL)

Ko6z0s ajanlatkérdk képviseletére
jogosult:

Hivatalos név:

EKR000611602018

www.varong.hu
www.varong.hu

Nem

Domboévari Egyesitett Huméan Szolgéaltat6 Intézmény N T~

EKRSZ
35516941

Orszag: Magyarorszag

Fax: +36 74564501

EKRSZ
89128105

Orszég: Magyarorszag

Fax: +36 74564501

EKRSZ
14351525

Orszag: Magyarorszag

Fax: +36 74564501

EKRSZ_



Postai cim:

Domboévar HU233

Varos: NUTS-kéd:

Egyéb cim adatok: Arany Janos Tér 2

Kapcsolattarté személy: Reichert
E-mail: reichert@dombovar.hu Telefon:
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altaldnos cime: (URL) www.dombovar.hu

A felhaszndléi oldal cime: (URL) www.dombovar.hu

Ko6z0s ajanlatkérdk képviseletére Nem

jogosult:

Hivatalos név:

Postai cim:

Domboévar HU233

NUTS-kéd:
Szabadsag Utca 18

Vaéros:

Egyéb cim adatok:

Kapcsolattarté személy: Reichert
E-mail: reichert@dombovar.hu Telefon:
Internetcim(ek)

Az ajanlatkérd altalanos cime: (URL) www.dombovar.hu

A felhasznéléi oldal cime: (URL) www.dombovar.hu

Ko6z06s ajanlatkérdk képviseletére Nem
jogosult:

Lebonyolité szerv(ek) adatai

Hivatalos név: dr. Turi Akos faksz

Postai cim:

Varos:  Fecs NUTS-kéd: HU231

Egyéb cim adatok: Teréz u. 11-13.

Kapcsolattarté személy: Dr. Turi

dr.turiakos.ugyved@gmail.com

E-mail: Telefon:

Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.dombovar.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL) www.dombovar.hu

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya
Rendezvényszervezés EFOP-1.5.3-16-2017-00063

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

EKR000611602018

Dombévéri Roma Nemzetiségi Onkormanyzat

58996467

Postai iranyitoszam: 7200 Orszag: Magyarorszag
Gyula
+36 74564598 o
Nemzeti azonositészam EKRSZ_
31872647
Postai iranyitoszam: 7200 Orszag: Magyarorszag
Gyula
+36 74564598 e
Nemzeti azonositdszam
Postai iranyitészam: 7621 Orszag:
Akos
+36 72511608 Fax: +36 72511607



11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Rendezvényszervezés és lebonyolitas, valamint az EFOP-1.5.3-16 péalyazat altal el6irt adminisztracios, dokumentalasi tevékenységek
ellatdsa ajanlatkérék részére 2 részben. Ajanlatkéré rogziti, hogy a 2 rész nyertes ajanlattevéinek a szerzédés teljesitése soran egyttt
kell mtikodniiik, egyeztetniiik a palyazati célok és indikatoroknak valé megfelelés érdekében.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt. Harmadik Rész XVII. fejezet
1IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Nemzeti Kbt. 113. § Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriillmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo6 kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:
A hirdetmény szdma a K6zbeszerzési Ertesitében:

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

2018.09.12

1V.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1IV.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Ko6zbeszerzési dokumentumok elektronikustoél eltéré modon torténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Rendezvényszervezés Dombdévar telepiilésen

A szerz6dés szdma:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:
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V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

FERLING Tanécsado és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségl Tarsasag, 7621 Pécs, Méaria Utca 8. 11018661202

Egyosszegii Netté Ajanlati Ar (HUF) 40.942.000,- HUF A felhivés I11.1.3) M.2.1. pontban el8irt szakember szakmai tapasztalata
egész honapban megadva (hdnap): Felolvasé lapon 249 hénap megajanlas, igazolt 251, azonban KD alapjan az értékelésnél
figyelembe vett 36 honap Ajanlattevd vallalja, hogy a rendezvényeken a catering biztositdsa soran az alapanyagokat helyi
termelG6ktdl szerzi be (igen/nem) Nem Ajanlattevé ajanlata az Ajénlattételi felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok
elbirdsainak, valamint az irdnyadé jogszabdlyoknak teljes mértékben megfelel, ajdnlata érvényes. Ajanlattevé miszaki, illetve
szakmai szempontbodl a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizar6 okok nem allnak fenn. Ajanlattevd ajanlata a
becsiilt értéket és a rendelkezésre 4ll6 fedezetet nem haladja meg.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

42978

FERLING Tanécsad6 és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 950

Ajéanlattevé ajanlata az Ajanlattételi felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok eléirdsainak, valamint az
iranyado jogszabalyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes. Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai
szempontbdl a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizéré okok nem &llnak fenn. Ajénlattevd
ajanlata a becsiilt értéket és a rendelkezésre 4ll6 fedezetet nem haladja meg.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az értékelés modszere az 1., ar értékelési részszempont esetében forditott ardnyositas: a részszempont értékelése soran a legjobb (
legalacsonyabb) ajanlati tartalmi elem maximadlis pontot kap, a tobbi pedig, a legjobbhoz viszonyitva ardnyositassal keril kiszamitasra
3 (harom) tizedesjegy pontossaggal, a kerekités altalanos szabalyai szerint. Az értékelés modszere a 2. értékelési részszempont
esetében egyenes aranyositas: a legelényosebb (legmagasabb) ajanlati tartalmi elem kapja a lehetséges maximaélis pontszamot, a tobbi
ajanlati elem a legkedvezébb értékhez viszonyitva ardanyosan - 3 (hdrom) tizedesjegy pontossdggal és a kerekités altalanos szabalyai
szerint szdmolva - kevesebb pontot kap. Az értékelés mddszere a 3. értékelési részszempont esetében pontorzas: Amennyiben
Ajanlattevo Ajanlattevé vallaljam, hogy a rendezvényeken a catering biztositdsa soran az alapanyagokat helyi termel6ktél szerzi be,
akkor 10 pontot kap, amennyiben nem, 0 pontot kap.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
FERLING Tanécsado és Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségl Tarsasag, 7621 Pécs, Méria Utca 8. 11018661202

Egyosszegli Nett6 Ajanlati Ar (HUF) 40.942.000,- HUF Ajanlattevé ajanlata az Ajanlattételi felhivas és a kozbeszerzési
dokumentumok elbirdsainak, valamint az irdanyadd jogszabalyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes. Ajanlattevé
miiszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok nem allnak fenn. Ajanlattevé
ajanlata a becsiilt értéket és a rendelkezésre all6 fedezetet nem haladja meg.

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

rendezvényhelyszin, catering, technikai felszerelés, eléaddk/fellépdk, nyomda

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adoszama:

Alvallalkozd(k) az ajanlat benytjtdsakor még nem ismertek

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
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Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

Délnyugat Reklamstudié Kft. 13195838-2-02 M.1.1./, PTT Communications Kft. 22920614-2-02 M.1.2./ és M.2.2/

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Tinédi Haz Kézmivel6dési Nonprofit Kft., 7200 Dombévar, Hunyadi Tér 25 18854921217

A Birald Bizottsag az Tinodi Haz K6zmiivel6dési Nonprofit Kft. ajanlatanak ellendrzése soran hidnyossagot, hibat allapitott meg,
melyre figyelemmel hidnypoétlasra szolitotta fel az alabbiak szerint: P.1./Ajanlattevé csatolta ajénlatahoz a 4. szamu melléklet
nyilatkozatmintat az alkalmasségi feltételekrol és mas szervezetek igénybevételérdl. Ezen dokumentumban akként nyilatkozott,
hogy szdndékozik a szerzédés valamely részét alvallalkozasba adni harmadik félnek, azonban a kézbeszerzés azon részét,
melyben az alvéllalkozé bevonasra keriil nem jellte meg, nem nyilatkozott ra. Az ajanlattételi felhivas V.2.) tovabbi informéciok
rovata az alabbiakat tartalmazza (a rovat karakterkorlatozasa miatt roviditésekkel): ,k6z6s ATnek ajanlatdban csatolt
nyilatkozatdban meg kell jelolni: Kbt668§(6) bek a) és b.)” A Kbt. 66. § (6) bekezdése a kovetkezdéket irja eld: (6) Az ajanlatkéré a
kozbeszerzési eljarast megindit6 felhivédsban eldirhatja, hogy az ajanlatban, tobb szakaszbdl 4116 eljarédsban a részvételi
jelentkezésben meg kell jelolni a) a kozbeszerzésnek azt a részét (részeit), amelynek teljesitéséhez az ajanlattevé (részvételre
jelentkezd) alvéllalkozdt kivan igénybe venni, b) az ezen részek tekintetében igénybe venni kivant és az ajanlat vagy a részvételi
jelentkezés benyujtdsakor mar ismert alvallalkozékat. HP.1./ Fel kell kérni Ajanlattevét, hogy a hidnypoétlés keretében a 4. szamu
mellékletet javitott, kiegészitett tartalommal nyujtsa be, és az Ajanlattételi felhivas V.2.) pontjaban foglaltaknak megfelel6en
jeldlje meg a kozbeszerzésnek azt a részét (részeit), amelynek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni! A
Biralo6 Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé a hidnypotlasi felhivas P.1./ - HP.1./ pontjdban el6irt hidnypotlasi
kotelezettségének nem tett eleget, nem tett nyilatkozatot a Kbt. 66. § (6) bekezdésének a.) - és adott esetben b.) - pontjaban
foglaltaknak megfelelGen, ezért ajanlata nem felel meg az Ajanlati felhivasban, a k6zbeszerzési dokumentumban és a
jogszabalyokban eléirt feltételeknek. Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanithato.
Ajéanlatkéré megdallapitja, hogy Ajénlattevé ajanlata nem felel meg az Ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban és a
jogszabalyokban eléirt feltételeknek. Ajanlattevé ajénlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen. Tovabbi
hidnypdtlasi kotelezettsége volt Ajanlattevonek: P.2./Ajanlattevd csatolta ajanlatdhoz az 5. szamu nyilatkozatot a D. H. Egyesiilet
vonatkozdsaban. A nyilatkozatot I.A. elndk latta el aldirdsdval. Szintén az ajénlat részét képezi I.A. alairasi cimpéldénya, mely a
kovetkezdket rogziti: ,I.A. .... mint a D. H. Egyesiilet elnoke kijelentem, hogy nevemet az egyesiilet el6irt, elényomott,
nyomtatott elnevezése ala, vagy f6lé 6ndlldéan a kévetkezéképpen irom:” Az 5. sz. nyilatkozatot nem a fentiek szerint latta el
alairaséaval, sem aldirasa alatt, sem felett nem taldlhat6 az egyesiilet elGirt, elényomott, nyomtatott elnevezése. HP.2./ Fel kell
kérni Ajanlattevét, hogy a hidnypotlas keretében az 5. szamu mellékletet javitott, kiegészitett tartalommal nyijtsa be. A Birald
Bizottsdg megallapitja, hogy Ajanlattevé a hidnypoétlasi felhivas P.2./ - HP.2./ pontjaban eléirt hidnypodtlasi kotelezettségének
nem tett eleget, nem nytjtotta be az 5. sz. mellékletet az alkalmassagot igazold szervezet képviselGjének cégszeri aldirdsaval
ellatva, ezért ajanlata nem felel meg az Ajanlati felhivasban, a k6zbeszerzési dokumentumban és a jogszabalyokban eléirt
feltételeknek. Ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanithat6. Ajanlatkéré
megallapitja, hogy Ajanlattevé ajanlata nem felel meg az Ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban és a
jogszabalyokban eldirt feltételeknek. Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen. Tovabbi
hidnypdtlasi kotelezettsége volt Ajanlattevének: P.3./Ajanlattevé csatolta ajanlatdhoz a 8. szamu nyilatkozatot, melyet a D. H.
Egyestlet allitott ki, mint alkalmassagot igazolé szervezet az AF. I11.1.3. pont M.2.1./ alpontja vonatkozasaban. A nyilatkozatot
LA. elnok latta el alairasaval. Szintén az ajanlat részét képezi [.A. alairdsi cimpéldanya, mely a kovetkezéket rogziti: ,I.A. .... mint
a D. H. Egyestilet elnoke kijelentem, hogy nevemet az egyesiilet elgirt, elényomott, nyomtatott elnevezése ala, vagy folé onalléan
a kovetkez6képpen irom:” A 8. sz. nyilatkozatot nem a fentiek szerint latta el aldirdsaval, sem alédirdsa alatt, sem felett nem
talalhatd az egyestilet eldirt, elényomott, nyomtatott elnevezése. HP.3./ Fel kell kérni Ajanlattev6t, hogy a hidnypotlas keretében
a 8. szamu mellékletet javitott, kiegészitett tartalommal nyudjtsa be. A Birdlé Bizottsdg megéllapitja, hogy Ajénlattevé a
hidnypétlasi felhivas P.3./ - HP.3./ pontjaban eldirt hidnypdtlasi kotelezettségének nem tett eleget, nem nyujtotta be a 8. sz.
mellékletet az alkalmasségot igazol6 szervezet képviselGjének cégszeri alairasaval ellatva, ezért ajanlata nem felel meg az
Ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban és a jogszabalyokban eléirt feltételeknek. Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. §
(1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanithaté. Ajanlatkéré megallapitja, hogy Ajanlattevé ajanlata nem felel meg az
Ajéanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban és a jogszabalyokban eléirt feltételeknek. Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. §
(1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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Rész szama, elnevezése: 2 - Rendezvényszervezés egyéb telepiiléséeken

A szerz6dés szdma:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Adodszama

FERLING Tanécsado és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségl Tarsasdg, 7621 Pécs, Méria Utca 8. 11018661202

Egy6sszegli Nett6 Ajanlati Ar (HUF)17.572.000,- HUF A felhivas I11.1.3) M.2.1. pontban eléirt szakember szakmai tapasztalata
egész honapban megadva (hdnap): Felolvasé lapon 249 hénap megajanlés, igazolt 251, azonban KD alapjan az értékelésnél
figyelembe vett 36 honap Ajanlattevé vallalja, hogy a rendezvényeken a catering biztositdsa soran az alapanyagokat helyi
termel6ktdl szerzi be (igen/nem) nem

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

42981

FERLING Tanécsado és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 950

Ajanlattevé ajanlata az Ajanlattételi felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok eléirdsainak, valamint az
irdnyado jogszabalyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes. Ajanlattevé miiszaki, illetve szakmai
szempontbdl a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizadré okok nem &llnak fenn. Ajénlattevd
ajanlata a becsiilt értéket és a rendelkezésre 4ll6 fedezetet nem haladja meg.

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam also és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az értékelés modszere az 1., ar értékelési részszempont esetében forditott ardnyositds: a részszempont értékelése soran a legjobb (
legalacsonyabb) ajénlati tartalmi elem maximalis pontot kap, a tobbi pedig, a legjobbhoz viszonyitva ardnyositassal keril kiszdmitasra
3 (harom) tizedesjegy pontossaggal, a kerekités altalanos szabalyai szerint. Az értékelés modszere a 2. értékelési részszempont
esetében egyenes aranyositas: a legelényosebb (legmagasabb) ajanlati tartalmi elem kapja a lehetséges maximalis pontszamot, a tobbi
ajanlati elem a legkedvezébb értékhez viszonyitva ardanyosan - 3 (harom) tizedesjegy pontossaggal és a kerekités altalanos szabalyai

EKR000611602018



szerint szamolva - kevesebb pontot kap. Az értékelés modszere a 3. értékelési részszempont esetében pontorzas: Amennyiben
Ajanlattevé Ajanlattevé véallaljam, hogy a rendezvényeken a catering biztositdsa soran az alapanyagokat helyi termeléktdl szerzi be,
akkor 10 pontot kap, amennyiben nem, 0 pontot kap.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
FERLING Tanécsado és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, 7621 Pécs, Méaria Utca 8. 11018661202

Egyo6sszegti Netté Ajanlati Ar (HUF)17.572.000,- HUF Ajanlattevd ajanlata az Ajanlattételi felhivas és a kdzbeszerzési
dokumentumok eldirasainak, valamint az irdnyadd jogszabalyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes. Ajanlattevd
miuszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok nem éallnak fenn. Ajanlattevé
ajanlata a becsiilt értéket és a rendelkezésre 4ll6 fedezetet nem haladja meg.

. . V12 . . Igen

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

rendezvényhelyszin, catering, technikai felszerelés, el6adok/fellépdk, nyomda

V.2.9) Alvallalkozd (k) megnevezése, adoszama:

Alvallalkoz6(k) az ajanlat benytjtasakor még nem ismertek
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

Délnyugat Reklamstudié Kft. 13195838-2-02 M.1.2./, PTI Communications Kft. 22920614-2-02 M.1.1./ és M.2.2/

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevl ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlatdban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszdma

Tinédi Haz Kézmuvel6dési Nonprofit Kft., 7200 Dombévar, Hunyadi Tér 25 18854921217

A Birald Bizottsag az Tinodi Haz K6zmiivel6dési Nonprofit Kft. ajanlatanak ellendrzése soran hidnyossagot, hibat allapitott meg,
melyre figyelemmel hidnypotlasra szoélitotta fel az aldbbiak szerint: P.1./Ajanlattevé csatolta ajanlatdhoz a 4. szamud melléklet
nyilatkozatmintat az alkalmassagi feltételekrdl és mas szervezetek igénybevételérdl. Ezen dokumentumban akként nyilatkozott,
hogy szandékozik a szerz6dés valamely részét alvallalkozasba adni harmadik félnek, azonban a kozbeszerzés azon részét,
melyben az alvéllalkozé bevondsra keriil nem jelolte meg, nem nyilatkozott ra. Az ajanlattételi felhivas V.2.) tovabbi informéaciok
rovata az alabbiakat tartalmazza (a rovat karakterkorlatozasa miatt réviditésekkel): , k6z6s ATnek ajanlatdban csatolt
nyilatkozataban meg kell jel6lni: Kbt66§(6) bek a) és b.)” A Kbt. 66. § (6) bekezdése a kovetkezdket irja eld: (6) Az ajanlatkérd a
kozbeszerzési eljarast megindité felhivasban eléirhatja, hogy az ajanlatban, tobb szakaszbol 4ll6 eljaréasban a részvételi
jelentkezésben meg kell jelolni a) a kozbeszerzésnek azt a részét (részeit), amelynek teljesitéséhez az ajanlattevé (részvételre
jelentkezd) alvallalkozot kivan igénybe venni, b) az ezen részek tekintetében igénybe venni kivant és az ajanlat vagy a részvételi
jelentkezés benyujtasakor mar ismert alvallalkozékat. HP.1./ Fel kell kérni Ajanlattev6t, hogy a hianypoétlas keretében a 4. szamu
mellékletet javitott, kiegészitett tartalommal nyujtsa be, és az Ajanlattételi felhivas V.2.) pontjaban foglaltaknak megfelel6en
jelolje meg a kozbeszerzésnek azt a részét (részeit), amelynek teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni! A
Birédlé Bizottsag megéllapitja, hogy Ajanlattevé a hidnypdtlasi felhivas P.1./ - HP.1./ pontjaban eldirt hidnypdtlasi
kotelezettségének nem tett eleget, nem tett nyilatkozatot a Kbt. 66. § (6) bekezdésének a.) - és adott esetben b.) - pontjaban
foglaltaknak megfeleléen, ezért ajanlata nem felel meg az Ajanlati felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumban és a
jogszabalyokban eléirt feltételeknek. Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanithato.
Ajanlatkér6 megdallapitja, hogy Ajénlattevé ajanlata nem felel meg az Ajanlati felhivéasban, a k6zbeszerzési dokumentumban és a
jogszabalyokban eldirt feltételeknek. Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen. Tovabbi
hidnypotlasi kotelezettsége volt Ajanlattevének: P.2./Ajanlattevé csatolta ajanlatahoz az 5. szdmu nyilatkozatot a D. H. Egyestilet
vonatkozasaban. A nyilatkozatot I.A. elnok latta el aldirdsaval. Szintén az ajanlat részét képezi I.A. aldirasi cimpéldanya, mely a
kovetkezdket rogziti: ,I.A. .... mint a D. H. Egyestlet elndke kijelentem, hogy nevemet az egyesiilet elGirt, elényomott,
nyomtatott elnevezése ala, vagy folé 6nalldéan a kovetkez6képpen irom:” Az 5. sz. nyilatkozatot nem a fentiek szerint latta el
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alairasaval, sem aldirasa alatt, sem felett nem taldlhat6 az egyesiilet el6irt, elényomott, nyomtatott elnevezése. HP.2./ Fel kell
kérni Ajanlattevét, hogy a hidnypotlas keretében az 5. szamu mellékletet javitott, kiegészitett tartalommal nydjtsa be. A Biralo
Bizottsdg megdéllapitja, hogy Ajanlattevé a hidnypoétlasi felhivas P.2./ - HP.2./ pontjdban el6irt hidnypdétlasi kotelezettségének
nem tett eleget, nem nytjtotta be az 5. sz. mellékletet az alkalmassagot igazold szervezet képvisel6jének cégszerl aldirasaval
ellatva, ezért ajanlata nem felel meg az Ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban és a jogszabalyokban eldirt
feltételeknek. Ajdnlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanithaté. Ajanlatkéré
megallapitja, hogy Ajénlattevé ajanlata nem felel meg az Ajanlati felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumban és a
jogszabalyokban eléirt feltételeknek. Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen. Tovabbi
hianypétlasi kotelezettsége volt Ajanlattevonek: P.3./Ajanlattevé csatolta ajanlatdhoz a 8. szamu nyilatkozatot, melyet a D. H.
Egyestilet allitott ki, mint alkalmassagot igazol6 szervezet az AF. I11.1.3. pont M.2.1./ alpontja vonatkozasaban. A nyilatkozatot
L.A. elnok latta el aldirdsaval. Szintén az ajanlat részét képezi I.A. alairasi cimpéldanya, mely a kovetkezGket rogziti: ,I.A. .... mint
a D. H. Egyesiilet elnoke kijelentem, hogy nevemet az egyesiilet eldirt, elényomott, nyomtatott elnevezése ala, vagy folé 6nalléan
a kovetkezéképpen irom:” A 8. sz. nyilatkozatot nem a fentiek szerint latta el aldirasdval, sem alairasa alatt, sem felett nem
talalhato az egyestilet eléirt, elényomott, nyomtatott elnevezése. HP.3./ Fel kell kérni Ajanlattev6t, hogy a hidnypotlas keretében
a 8. szamu mellékletet javitott, kiegészitett tartalommal nyudjtsa be. A Birdlé Bizottsdg megéllapitja, hogy Ajanlattevé a
hidnypdtlasi felhivas P.3./ - HP.3./ pontjaban elGirt hidnypotlasi kotelezettségének nem tett eleget, nem nyujtotta be a 8. sz.
mellékletet az alkalmasségot igazolo szervezet képviselgjének cégszeri alairasaval ellatva, ezért ajdnlata nem felel meg az
Ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban és a jogszabéalyokban eldirt feltételeknek. Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. §
(1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanithaté. Ajdnlatkéré megallapitja, hogy Ajanlattevé ajanlata nem felel meg az
Ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban és a jogszabalyokban eldirt feltételeknek. Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. §
(1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzoédéskotési moratorium idétartama

2018.10.15 2018.10.25

Kezdete: Lejarata:

Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:

VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2018.10.15

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2018.10.15

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A moédositott osszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az osszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idéopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa Inditas datuma Indito6 felhasznalo

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol 2018.10.15 16:23:41 Turiakos

Osszesen: 1 sor (1 /1)
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